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Strona internetowa Zamawiajacego

Dotyczy postgpowania o udzielenie zaméwienia na: ,,Zagospodarowanie przestrzeni rekreacyjno
kulturowej przy Pastoréwce w Zelgnie

L Dzialajac na podstawie art. 38 ust. 1 ustawy Prawo zaméwien publicznych (Dz. U. z 2013 r.
poz. 907 ze zm.), zawiadamia si¢, Ze do Zamawiajacego wplynat wniosek o wyjasnienie specyfikacji
istotnych warunkéw zaméwienia (dalej zwanej ,,SIWZ”) dla w/w postepowania dotyczacy:

Pyt. 1. Zamawiajacy w jednym miejscu w opisie technicznym wskazuje, ze jako warstwe
wykonczeniows boiska nalezy przyjaé¢ nawierzchnie typu ,,sandwich”, w innym dodaje, ze technologia
wykonania to ,,natrysk”. Podane sa réwniez réznej grubosci nawierzchni. W jednym miejscu wskazana
jest:

»— Nawierzchnia poliuretanowa dwuwarstwowa 1,60cm

— Elastyczna nieprzepuszczalna warstwa podkladowa 3,50cm”

W innym:

»a) natrysk EPDM - min. 3 mm,

b) granulat SBR - 10/ 11mm

c) warstwa stabilizujaca ET - 35mm”

Majac na uwadze powyzisze rozbiezno$ciami prosimy o skorygowanie zapisébw w zakresie
nawierzchni poliuretanowej. Wskazujemy, Zze nawierzchnie typu ,sandwich” sa nawierzchniami
nieprzepuszczalnymi, przystosowanymi bardziej na bieznie lekkoatletyczne, niz na boiska
wielofunkcyjne. Bardziej rekomendowana nawierzchnia na boisko jest wymieniana przez
Zamawiajacego nawierzchnia typu natrysk, przepuszczalna, znacznie tafisza niz wymieniany
»sandwich” i bardziej trwata.

Odp. 1. Zamawiajacy wyjasnia ze omyltkowo projektant umiescit w dokumentacji nawierzchnie typu
»sandwich”. Wiasciwa nawierzchnia jaka nalezy przyjaé do wyceny a nastepnie wykonaé jest
nawierzchnia typu ,,natrysk” tj.:

»a) natrysk EPDM - min. 3 mm,

b) granulat SBR - 10/ 11mm

c¢) warstwa stabilizujaca ET - 35mm”

Pyt. 2. Zamawiajacy wskazuje, Ze boisko nalezy wykona¢ w 3 kolorach: niebieskim, czerwonym i
zielonym podajac przy tym konkretne kolory RAL.

Informujemy, ze kolor niebieski jest najdrozszym kolorem nawierzchni poliuretanowej, a dodatkowo
ze wzgledu na nieodpornoé¢ na promienie UV, jest kolorem nawierzchni nietrwatym. W zwigzku z
powyzszym pytamy czy Zamawiajacy ograniczy si¢ do 2 koloréw: ceglastego i zielonego?

Odp. 2. Ze wzgledu na znaczng ilo$¢ pél do gry umieszczonych na boisku niezbedne jest ich
rozdzielenie kolorystyczne w zwiazku z czym zamawiajacy pozostaje przy 3 wskazanych kolorach.

Pyt. 3. Informujemy, e kolorystyka nawierzchni powinna by¢ okre$lona w sposéb zobiektywizowany
poprzez odniesienie do powszechnie stosowanego systemu RAL. Ze wzgledna na rézne warunki
atmosferyczne panujace w trakcie realizacji prac, nie jest mozliwe osiagniecie doktadnie wskazanego
w palecie RAL odcieniu, dlatego tez przyjmuje sie, ze kolorystyka nawierzchni okreslana jest w



nastgpujacy sposéb: zblizony do RAL (odpowiedni numer koloru). Czy Zamawiajacy doda okre$lenie
»Zblizony do” w zakresie okreslenia kolorystyki boiska?

Odp. 3. Tres¢ odpowiedzi jak w wyjasnieniach z dnia 11.12.2013r. tj.:

Nalezy zachowaé kolory boisk zgodnie z rysunkiem E-15 »Kolorystyka boisk”,

Zamawiajacy nie wymaga, aby kolory tych boisk $cisle odpowiadaly okreslonej w dokumentacji
projektowej barwie z palety RAL.

Wobec tego nalezy przyjaé kolory zblizone do koloréw z palety RAL.

Pyt. 4. Wnosimy o uznanie daty zgloszenia przez Wykonawce gotowosci do odbioru jako
réwnoznacznej z terminem wykonania zaméwienia.

W przypadku wykonania przedmiotu zaméwienia, powyzszy zapis daje mozliwo$¢ w trakcie
spisywania protokotu odbioru koficowego uznania umowy za wykonana w wyznaczanym terminie
oraz pozwala na uniknigcie zarzutu zwloki wykonawcy w sytuacji, gdy rzeczywistym powodem
przekroczenia terminu sa czynnosci odbioru albo odraczanie odbioru pod bezzasadnym zarzutem
istnienia wad lub usterek wykonanych robét.

Podobne stanowisko zajat Naczelny Sad Administracyjny w wyroku z dnia 18 kwietnia 2013 roku
(sygn. I FSK 943/12) - Wykonanie ustugi nastepuje w momencie faktycznego zakoriczenia prac i
zgloszenia tego faktu inwestorowi z wezwaniem go do odbioru prac. Natomiast samo sporzadzenie
protokofu zdawczo-odbiorczego stanowi jedynie potwierdzenie wykonania ustugi.

Odp. 4. Zamawiajacy nie wyraza zgody na uznanie umowy za wykonana w dacie zgloszenia przez
Wykonawcee gotowosci do odbioru réwnoznacznej z terminem wykonania zamdéwienia.

Umowa w §10 uregulowata w ust. 6 sytuacje, kiedy prawidtowo powiadomiony przez Wykonawce o
gotowosci do odbioru Zamawiajacy nie przystgpuje do odbioru. Natomiast w ust. 7 okreslono
maksymalny termin w jakim Zamawiajacy zobowiazany jest do przeprowadzenia odbioru, co
oznacza, ze Wykonawca zglaszajac gotowo$¢ do odbioru powinien mieé¢ na uwadze okreslone terminy.

Pyt. 5. Czy Zamawiajacy zmniejszy wysoko$¢ kar umownych okreslonych w zapisach umowy w §16
w ust. 2 pkt 1) oraz 2) do wartosci 0,01% za kazdy dziei zwhoki oraz w ust. 2 pkt 3) do wartosci 5%?
W ocenie wykonawcy wysokos¢ kary 0,5 % dziennie jest razaco wygoérowana i okreslenie jej w ten
sposob, stanowi naruszenie zasad réwnego traktowania wykonawcéw i uczciwej konkurencji, a
ponadto, jako taka pozostaje w sprzecznosci z przepisami kodeksu cywilnego w szczegdlnosci z art.

58 ust. 2 k.c. w zwigzku z art. 139 pzp.

Odp. 5. Okreslone w umowie kary sq w takiej samej wysokogci dla Zamawiajacego jak 1 Wykonawcy.
Zamawiajacy nie widzi podstaw do zmiany wysokosci Kar, a takze nie mozna mowic, ze okreslona w
umowie wysokos¢ kar narusza zasady wspélzycia spolecznego.

Pyt. 6. Czy dopusci mozliwosé comiesigcznego fakturowania za czesé wykonanych prac
poszczegblnych etapow?

Odp. 6. Zamawiajacy nie przewidziat etapéw realizacji zaméwienia Jjedynie dokonywanie odbioréw
czgsciowych dla robét zanikajacych i podlegajacych zakryciu. Przyjety sposob rozliczenia
przedsigwzigcia to platno$¢ jednorazowa po bezusterkowym odbiorze.

1L Powyzsze wyjasnienia stanowiq integralng cze$é STWZ.
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