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INTERPRETACJA INDYWIDUALNA

Wojt Gminy Chelmza dziatajac na’podstawie art. 14j oraz art. 14c ustawy z dnia 29 sierpnia

1997 r. — Ordynacja podatkowa (Dz.U. z 2015 r. poz. 613 z p6Zn.zm.), art. 1a ust. 1 pkt 2, art. 2 ust. 1,

art. 3 ust. 1 pkt 1 i art. 4 ust. 1 ustawy z dnia 12 stycznia 1991 r. o podatkach i optatach lokalnych (Dz.U.
22014 r. poz. 849 z pézn.zm.), dalej: u.p.o.l. w zwiazku z wnioskiem

z dnia 8 lutego 2016 r. (data wptywu do Urzgdu Gminy Chetmza: dnia 10 lutego 2016

r.) o wydanie interpretacji indywidualnej przepiséw prawa podatkowego, w zakresie podatku od

nieruchomosci - art. la ust. 1 pkt 2, art. 2 ust. 1, art. 3 ust. 1 pkt 1 i art. 4 ust. 1 ustawy o podatkach i

oplatach lokalnych,

- uznaje stanowisko Strony przedstawione we wniosku z dnia 8 lutego 2016 r. (data wplywu do

Urzedu: dnia 10 lutego 2016 r.) za:

1) nieprawidlowe w zakresie pyt. 1 tj. stanowiska iz wieza (zaréwno jej zewnetrzna cz¢$é jaki jej
wyposazenie) nie stanowi budowli w rozumieniu u.p.o.l. i w konsekwencji nie podlega
opodatkowaniu podatkiem od nieruchomosci poczawszy od kolejnego roku w jakim uzyskano

koncesje;



2) prawidlowe w zakresie pyt. 2 tj. stanowiska, Ze jedynie cze¢s¢ konstrukcyjna wiezy (stalowa
czeS¢ zewnetrzna wiezy i betonowy fundament) podlega opodatkowaniu podatkiem od
nieruchomosci, podczas gdy wyposazenie wiezy — czes¢ wewnetrzna - nie stanowi budowli i w
konsekwencji nie podlega opodatkowaniu podatkiem od nieruchomosci,
nieprawidlowe jest stanowisko wnioskodawcy zawarte w pkt IV.2 odno$nie momentu
opodatkowania cz¢Sci konstrukeyjnej wiezy (stalowej czeS¢é zewnegtrzna wiezy i betonowego
fundamentu) poczawszy od roku nastepujacego po roku w jakim uzyskano koncesj¢;

3) prawidlowe w zakresie pyt. 3 tj. stanowiska iz rozdzielnica nie stanowi budowli w rozumieniu
u.p.o.l. i w konsekwencji nie podlega opodatkowaniu podatkiem od nieruchomosci;

4) nieprawidlowe w zakresie pyt. 4 tj. stanowiska iz sie¢ Sredniego napi¢cia nie stanowi budowli
w rozumieniu u.p.od. i w Konsekwencji nie podlega opodatkowaniu podatkiem od

nieruchomosei.

UZASADNIENIE
W dniu 10 lutego 2016 r. wplynat do Wéjta Gminy Chetmza w/wym. wniosek
z dnia 8 lutego 2016 r. o wydanie interpretacji

indywidualnej przepiséw prawa podatkowego, w zakresie podatku od nieruchomosci - art. 1a ust. 1 pkt

2, art. 2 ust. 1, art. 3 ust. 1 pkt 1 i art. 4 ust. 1 ustawy z dnia 12 stycznia 1991 r. o podatkach i optatach -

lokalnych (Dz.U. z 2014 r. poz. 849 z pdzn.zm.).

W przedmiotowym wniosku zostal przedstawiony nastepujacy stan faktyczny i zdarzenie przyszle.
Whnioskodawca posiada tytul prawny do nieruchomosci gruntowych potozonych w miejscowosci
(gmina Chetmza, wojewddztwo kujawsko-pemorskie), co do zasady na podstawie umowy dzierzawy z
osobami fizycznymi. Przedmiotowe grunty sg dzierzawione w celu wybudowania na nich i
eksploatowania elektrowni wiatrowych.

Whioskodawca jest w trakcie technologicznego rozruchu farmy wiatrowej (faza rozruchu elektrowni
prowadzona jest od konca 2015 roku). Wnioskodawca dysponuje w chwili obecnej decyzja wydang
przez stosowny Powiatowy Inspektorat Nadzoru Budowlanego dotyczaca pozwolenia na uzytkowanie.
W najblizszym czasie wnioskodawca zamierza zakonczyé rozruch technologiczny, uzyskaé koncesje na
wytwarzanie energii elektrycznej i rozpoczaé komercyjng eksploatacje obiektu.

Moment uzyskania koncesji co do zasady begdzie momentem wprowadzenia $rodkéw trwalych
skiadajacych si¢ na farme¢ wiatrowa do ewidencji $rodkéw trwatych Wnioskodawcy i rozpoczecia ich

amortyzacji podatkowej (od kolejnego miesigca nastgpujacego po wprowadzeniu).

Dwie elektrownie wiatrowe Wnioskodawcy sktadaja si¢ z zespotu elementoéw konstrukcyjnych: turbina

wiatrowa, wieza, wyposazenie wiezy, fundament,



Ponadto w skiad farmy wiatrowej Wnioskodawcy wchodza inne $rodki trwale, takie jak: drogi
wewngtrzne Zzwirowe utwardzane z placami manewrowymi, sie¢ $redniego napigcia skladajgca sie z linii
kablowych stuzacych do przesytania wytworzonej energii z Elektrowni wiatrowych do sieci. W ramach
inwestycji nie zostaly zbudowane zadne zewnetrzne budynki kontrolne.

Elektrownie wiatrowe sg skonstruowane w ten sposéb, iz wieza posadowiona jest na fundamencie, ktéry
Jest trwale zwigzany z gruntem. Wieza sklada si¢ z czgéci zewngtrznej, konstrukcyjnej (w ksztalcie
tuby) wraz ze schodami zewngtrznymi. Jest ona wykonana ze stali. Oprécz tego, czgé¢ wewnetrzna-
techniczna, w ktorej jest umieszczone jej wyposazenie techniczne, sklada si¢ z nastepujacych
elementéw: winda, stalowe podesty po$rednie, drabina wraz z instalacja amortyzujacg, okablowanie,
urzadzenia sterujace, zabezpieczenia przeciwprzepigciowe, skrzynki z urzadzeniami do pomiaru
zielonej energii, wyposazenie elektryczne w postaci rozdzielnicy oraz w jednej z wiez system
sprawowania nadzoru oraz gromadzenia danych SCADA.

W wiezach elektrowni wiatrowych umiejscowione sa urzadzenia przeksztalcajgce energie wiatru w
energi¢ elektryczna, tj. turbiny wiatrowe.,

Czgicig elektrowni wiatrowe;j jest takze sie¢ $redniego napigcia (odrgbny $rodek trwaly), ktora stanowi
system przesytowy energii elektrycznej z elektrowni wiatrowych do dystrybutora energii elektryczne;.
Sie¢ $redniego napigcia skiada sig¢ z linii kablowych potozonych pod powierzchnia dzierzawionych

przez Wnioskodawce dzialek oraz z innych urzadzen stuzacych do przesytania energii elektrycznej.

Pytania Wnioskodawcy

1. Czy prawidlowe jest stanowisko Wnioskodawcy, ze wieza (cz¢$¢ zewnetrzna i wyposazenie wiezy)
nie stanowi budowli w rozumieniu u.p.o.l. i w konsekwencji nie podlega opodatkowaniu podatkiem
od nieruchomodci ? A"

2. Jezeli odpowiedZ na powyzsze pytanie jest negatywna, czy prawidlowe jest stanowisko
Whioskodawcy, ze tylko zewngtrzna czgé¢ wiezy moze by¢ uznana za budowle, a wyposazenie
wiezy (cze$¢ wewnetrzna) nie stanowi budowli i konsekwentnie nie podlega opodatkowaniu
podatkiem od nieruchomosci ?

3. Czy prawidlowe jest stanowisko Wnioskodawcy, ze rozdzielnica jako odrgbny érodek trwaly nie
stanowi budowli w rozumieniu u.p.o.l. i w konsekwencji nie podlega opodatkowaniem podatkiem
od nieruchomosci ?

4. Czy prawidlowe jest stanowisko Wnioskodawcy, ze sie¢ $redniego napigcia nie stanowi budowli w

rozumieniu u.p.o.l. i w konsekwencji nie podlega opodatkowaniu podatkiem od nieruchomosci?

Stanowisko Wnioskodawcy



Zdaniem Wnioskodawcy:

1. Wieza (zarowno jej zewnetrzna czegs$c jak i jej wyposazenie) nie stanowi budowli w rozumieniu
u.p.o.l. i w konsekwencji nie podlega opodatkowaniu podatkiem od nieruchomosci poczawszy od
kolejnego roku w jakim uzyskano koncesjg.

2. O ile odpowiedZ na pytanie 1 jest negatywna, to w opinii Wnioskodawcy jedynie czesé
konstrukcyjna wiezy (stalowa i betonowa cze$¢ zewnetrzna) moze podlegaé opodatkowaniu podatkiem
od nieruchomos$ci (poczawszy od roku nastepnego w jakim uzyskano koncesj¢), podczas gdy
wyposazenie wiezy — cze$¢ wewnetrzna — nie stanowi budowli i w konsekwencji nie podlega
opodatkowaniu podatkiem od nieruchomosci.

3. Rozdzielnica nie stanowi budowli w rozumieniu u.p.o.l. i w konsekwencji nie podlega
opodatkowaniu podatkiem od nieruchomosci.

4, Sie¢ $redniego napiecia nie stanowi budowli w rozumieniu u.p.o.l. i w konsekwencji nie

podlega opodatkowaniu podatkiem od nieruchomosci.

W Swietle obowiazujacego stanu prawnego stanowisko Wnioskodawcy w sprawie oceny prawnej
przedstawionego stanu faktycznego jest:

nieprawidlowe w zakresie pytania nr 1i nr 4,

czeSciowo nieprawidlowe w zakresie pytania nr 2,

oraz prawidlowe w zakresie pytania nr 3.
1. Stanowisko organu w zakresie pyt. 1 Wnioskodawcy

Przepis art. 2 ust. 1 pkt 3 u.p.o.l. jako przedmiot opodatkowania podatkiem od nieruchomosci
wskazuje budowle lub ich czgséci zwigzane z prowadzeniem dziatalnosci gospodarczej. W mysl przepisu
art. la ust. 1 pkt 2 u.p.o.l. budowla to obiekt budowlany w rozumieniu przepiséw prawa budowlanego
niebedgcy budynkiem lub obiektem malej architektury, a takze urzgdzenie budowlane w rozumieniu
przepisow prawa budowlanego zwigzane z obiektem budowlanym, ktore zapewnia mozliwosé
uzytkowania obiektu zgodnie z jego przeznaczeniem. Piestzy element definicji tj. zwrot ,,obiekt
budowlany w rozumieniu przepiséw prawa budowlanego niebgdacy budynkiem lub obiektem malej
architektury” stanowi powtdrzenie definicji budowli zawartej w art. 3 pkt 3 ustawy Prawo budowlane.
Element drugi definicji ,,urzadzenie budowlane w rozumieniu przepiséw prawa budowlanego zwigzane
z obiektem budowlanym, ktére zapewnia mozliwo$¢ uzytkowania obiektu zgodnie z jego
przeznaczeniem” to réwniez powtérzenie definicji zawartej w art. 3 pkt 9 ustawy Prawo budowlane.

Zgodnie z art. 3 pkt 3 ustawy Prawo budowlane pod pojeciem budowli nalezy rozumieé kazdy
obiekt budowlany niebgdgcy budynkiem lub obiektem malej architektury, jak: obiekty liniowe, lotniska,

mosty, wiadukty, estakady, tunele, przepusty, sieci techniczne, wolno stojgce maszty antenowe, wolno



stojgce trwale zwigzane z gruntem tablice reklamowe i urzgdzenia reklamowe, budowle ziemne, obronne
(fortyfikacje), ochronne, hydrotechniczne, zbiorniki, wolno stojgce instalacje przemystowe Ilub
urzqdzenia techniczne, oczyszczalnie Sciekéw, skladowiska odpadéw, stacje uzdatniania wody,
konstrukcje oporowe, nadziemmne i podziemne przejscia dla pieszych, sieci uzbrojenia terenu, budowle

sportowe, cmentarze, pomniki, a takze czeSci budowlane urzqdzen technicznych (kotléw, piecéw

przemystowych, elektrowni wiatrowych, elektrowni jgdrowych i innych urzqdzer) oraz fundamenty pod

maszyny i urzgdzenia, jako odrgbne pod wzgledem technicznym cze$ci przedmiotéw skladajgcych sie na
calos¢ uzytkowq.

Opodatkowanie elektrowni wiatrowych byto wielokrotnie przedmiotem orzecznictwa sadowo-
administracyjnego. Orzeczenia trafnie przytoczone przez Wnioskodawce wyraznie wskazuja, ktére
elementy elektrowni wiatrowej na gruncie przepisow i rozumienia pojecia budowli s3 wyltaczone z
opodatkowania podatkiem od nieruchomoéci, wskazujac iz chodzi tu o elementy i wyposazenie

techniczne, jednocze$nie podatkiem pozostaja objete eleménty budowlane, tj. wieza oraz fundament.

Tak wigc, na gruncie obowigzujacego prawa, nieprawidtowe jest stanowisko Wnioskodawcy, zgodnie
z ktérym wylaczenie z podatku od nieruchomosci rozciaga si¢ na cato$¢ konstrukeji wiezy elektrowni
wiatrowej tj. zardwno na czg$¢ zewnetrzng jak i wewnetrzng. Pomimo nieuznania w catosci elektrowni

wiatrowej za budowle, przepis art. 3 pkt 3 wyraznie wskazuje, iz za budowle nalezy traktowaé ,, fakze

czeSci budowlane urzgdzen technicznych (kotléw, piecow przemystowych, elektrowni wiatrowych,

elektrowni jgdrowych i innych urzqdzen) oraz fundamenty pod maszyny i urzgdzenia, jako odregbne pod
wzgledem technicznym czesci przedmiotéw skiadajgcych sig na calos$¢ uzythowq”.

Takie stanowisko wywies¢ mozna z cytowanych przez Wnioskodawce orzeczen i z calosci linii
orzeczniczej WSA i NSA, wskazujacej jednoznacznie, ktore elementy wiezy elektrowni wiatrowej
podlegaja opodatkowaniu. x
Wojewodzki Sad  Administracyjny w Biatymstoku w wyroku z dnia 5 maja 2010 r. sygn. akt [ Sa/Bk
17/10 stwierdzil, iz budowlami w rozumieniu art. la ust. 1 pkt 2 u.p.o.l. sg te wszystkie obiekty
budowlane, ktoére zostaty przyktadowo wymienione w art. 3 pkt 3 p.b. oraz te obiekty budowlane, ktére
sg podobne do nich. Przedmiotem opodatkowania podatkiem od nieruchomosci jest budowla, o ktdrej
stanowi art. 3 pkt 3 p.b. facznie z urzadzeniami i instalacjami tworzacymi z nig cato$¢ techniczno-
uzytkowa, a zatem w istocie stuzacymi tejze budowli (a nie odrgbnym technicznie, choé tworzacym
catos¢ uzytkowa urzadzeniom technicznym badz technologicznym). Budowlg w rozumieniu art. 1a ust.

1 pkt 2 u.p.o.l. sa czgsci budowlane elektrowni wiatrowych, jak fundament i maszt, jako odrebne pod

wzgledem technicznym czgsci przedmiotéw skiadajacych si¢ na cato$é uzytkowsg. Podstawe
opodatkowania podatkiem od nieruchomosci stanowi zatem warto$¢ tej budowli (zwigzanej z

prowadzeniem dziatalnosci gospodarczej) okreslana zgodnie z art. 4 ust. 1 pkt 3 u.p.o.l.



Podobne stanowisko zaprezentowat WSA w Rzeszowie w orzeczeniu z 11 sierpnia 2010 r.,
sygn. akt I SA/Rz 340/10 zgodnie z ktérym — ,,Jesli wiec do budowli — z woli ustawodawcy — nie zostaty
zaliczone urzadzenia bezposrednio stuzace wytwarzaniu energii elektrycznej (turbina, gondola, inne
urzadzenia znajdujace si¢ w gondoli), to uzasadnione jest stanowisko, Ze nie podlegajz one

opodatkowaniu podatkiem od nieruchomosci, natomiast podatkowi temu podlegaja tylko czesci

budowlane czyli fundamenty i maszt.”
Minister Finanséw w swoim stanowisku z dnia 17 maja 2007 r. nr PL-833/35/07/IP/346

stwierdzil, ze za budowle nie mozna uzna¢ catej elektrowni wiatrowej, a jedynie jej czesci budowlane
(takie jak fundamenty, maszty i stupy), jako odrebne pod wzgledem technicznym czgéci przedmiotéw
skladajacych si¢ na cato$¢ uzytkowa. Z kolei urzadzenia i instalacje technologiczne przeksztalcajace
energi¢ wiatru w energi¢ mechaniczng przekazywana do generatora, takie jak: wirnik z topatkami,
generator, skrzynia biegéw, komputer sterujacy, transformator, rozdzielnia elektryczna, nie sa obiektami
budowlanymi, ani urzadzeniami budowlanymi w rozumieniu przepiséw prawa budowlanego, a jedynie
stanowia wyposazenie techniczno-technologiczne. Zdaniem Ministra Finanséw zgodnie z powyzszym
opodatkowaniu podatkiem od nieruchomodci podlegaja jedynie czesci budowlane elektrowni
wiatrowych,

Stanowisko powyzsze potwierdza réwniez wyrok NSA z 20 stycznia 2012 r., sygn. akt II FSK
1397/10 zgodnie z ktérym ,,opodatkowaniu podatkiem od nieruchomosci na podstawie art. 2 ust. 1 pkt
3 u.p.o.l, podlegaja jedynie czesci budowlane elektrowni wiatrowych, jako odrebne pod wzgledem
technicznym czgéci przedmiotéw sktadajacych sie na catogé uzytkows, ktérymi w rozpoznawanej
sprawie byly fundamenty i maszt elektrowni wiatrowe;.”

Z uwagi na powyzsze, cz¢$¢ zewnetrzna - konstrukcyjna elektrowni wiatrowej, wykonana ze
stali, w ksztalcie tuby tj. maszt wraz ze schodami zewnetrznymi oraz betonowe fundamenty podlegaé

bedg opodatkowaniu podatkiem od nieruchomogci, wbrew stanowisku Whioskodawcy.

2, Stanowisko organu w zakresie pyt. 2 Wnioskodawcy

Jak wskazano w sentencji niniejszej interpretacji, Organ uznaje za prawidlowe stanowisko
Whioskodawcy, iz jedynie czgsé konstrukcyjna wiezy, tj. stalowa czesé zewngtrzna wiezy w ksztalcie
tuby wraz ze schodami zewnetrznymi i betonowy fundament podlegaja opodatkowaniu podatkiem od
nieruchomodci, podczas gdy jej elementy wewnetrzne — techniczne wyposazenie wiezy nie stanowia
budowli i w konsekwencji nie podlegaja opodatkowaniu podatkiem od nieruchomosci . Taka
interpretacja jest trafna i zasadna na gruncie orzecznictwa wskazanego w pkt 1 uzasadnienia.
Jednoczesnie Organ podatkowy za bledne uznaje stanowisko Whioskodawcy dotyczace momentu
powstania obowigzku podatkowego w podatku od nieruchomodci — poczawszy od roku nastgpujacego

po roku w jakim uzyskano koncesje.



Zgodnie z art. 6 ust. 2 u.p.o.l. jezeli okolicznos$cia, od ktorej jest uzalezniony obowiagzek podatkowy,
jest istnienie budowli albo budynku lub ich czgsci, obowigzek podatkowy powstaje z dniem 1 stycznia
roku nastepujacego po roku, w ktérym budowa zostala zakonczona albo w ktérym rozpoczgto
uzytkowanie budowli albo budynku lub ich czesci przed ich ostatecznym wykonczeniem.

»Przepisy u.p.o.l. nie definiuja pojecia "zakonczenie budowy", ani zwrotu "rozpoczgcie uzytkowania"
budynku lub jego cze$ci. Dokonujac wykladni tych sformutowan mozna przyjaé, ze zakonczenie
budowy budynku lub jego czgéci oznacza wykonanie wszystkich robét budowlanych w budowanym

budynku (budowli) lub jego czgsci. Praktycznie wyraza si¢ to w uzyskaniu pozwolenia na uzytkowanie

budynku (budowli) lub jego czesci albo w zgloszeniu zakonczenia budowy budynku (art. 54-59 p.b.).

Podkresli¢ jednak nalezy, ze do ustalenia zakonczenia budowy budynku lub jego czgsci nie jest
konieczne ustalenie dokonania wyzej wymienionych formalnosci. Istotne jest ustalenie czy faktycznie
doszto do zakoficzenia budowy, co nastepuje w momencie zakonczenia prac budowlanych, lacznie z
pracami wykonczeniowymi.” - Wyrok WSA w Lublinie z 13 marca 2013 r. syg. Akt I SA/Lb 996/12.
Naczelny Sgd Administracyjny w wyroku z dnia 5 pazdziernika 2012 r. wskazal, ze ,,Wykladnia
przepisu art. 6 ust. 2 u.p.o.l. nie stwarza podstaw do przyjecia, aby w przypadku, gdy w swietle
przepis6w Prawa budowlanego budowa budowli zostata juz uprzednio zakonczona, miarodajnym
zdarzeniem determinujgcym moment powstania obowigzku podatkowego, miataby byé chwila kiedy
budowla jest gotowa do wykorzystania na potrzeby dziatalnosci zgodnie z przeznaczeniem, utozsamiana
w istocie rzeczy z wpisem budowli do ewidencji srodkéw trwatych. (...). Jak wynika zatem z brzmienia
tego przepisu, w przypadku nowo wybudowanych budowli albo budynkéw, istotnym zdarzeniem - z
punktu widzenia umiejscowienia w czasie momentu powstania obowiagzku podatkowego - jest
zakonczenie ich budowy albo rozpoczecie uzytkowania, ale to drugie tylko wowczas, gdy ma ono
miejsce wezesniej, czyli przed ostatecznyf}l wykoniczeniem budowli albo budynku. (...) Dla $cistosci
nalezy wiec zaznaczy¢, iz Sad pierwszej instancji (podobnie jak organy podatkowe) nie utozsamial
momentu zakonczenia budowy z wydaniem pozwolenia na uzytkowanie przez Okregowy Urzad
Gérniczy, lecz powolujac si¢ na przepisy Prawa budowlanego, wskazal na poprzedzajace uzyskanie
takiego pozwolenia obowigzkowe zawiadomienie przez inwestora wlasciwego organu o zakonczeniu
budowy, do ktérego to zdarzenia (czyli zakonczenia budowy) nawigzuje wlasnie art. 6 ust. 2 u.p.o.l.

Z art. 54 Prawa budowlanego wynika, Ze inwestor, ktory wybudowal na podstawie pozwolenia na
budowe obiekt budowlany, powinien przed przystapieniem do uzytkowania zawiadomi¢ wilasciwy
organ o zakofczeniu budowy, a w art. 55 tej ustawy wymieniono przypadki, w ktoérych przed
przystapieniem do uzytkowania obiektu budowlanego konieczne jest uzyskanie pozwolenia na jego
uzytkowanie. Dokumenty niezbedne do zawiadomienia o zakonczeniu budowy obiektu budowlanego
okre$la art. 57 ust. 1-3 Prawa budowlanego. Nalezy wskazaé, ze zakonczenie budowy nastapi, gdy

zostalo zlozone zawiadomienie o zakonczeniu budowy spelniajgce wymagane w tym zakresie

warunki. Zlozenie tego zawiadomienia nie jest jednak konieczne do uznania, iz nastapilo faktyczne

zakoficzenie budowy. Wystarczy, ze beda spelnione warunki ‘upowazniajqce do zlozenia tego



zawiadomienia. Innymi stowy, spelnienie warunkéw, o ktérych mowa w art. 57 ust. 1-2 Prawa
budowlanego, przesadza, iz nastgpito zakonczenie budowy (zob. L. Etel, Podatki od nieruchomosci
2009, wyd. C.H. BECK str. 223).”
Spotka we wniosku z dnia 8 lutego 2016 r. sama wskazata, iz dysponuje w chwili obecnej decyzja
wydang przez Powiatowego Inspektora Nadzoru Budowlanego z dnia 8 stycznia 2016 r.
pozwalajacg na uzytkowanie farmy wiatrowej polozonej w miejscowosci
Z decyzji tej wynika, ze inwestor - w dniu 10 grudnia 2015 r. wystapita z
wnioskiem o wydanie pozwolenia na uzytkowanie inwestycji. Ogledziny obiektu, podczas ktérych
spisano protokét kontroli z dnia 30.12.2015 r. nie wykazaty zmian w odniesieniu do projektu, mogacych
stanowi¢ podstawe do wydania decyzji o odmowie uzytkowania przedmiotowych obiektéw. Niniejszg

decyzja udzielono pozwolenia na uzytkowanie farmy wiatrowej w miejscowosci
3. Stanowisko organu w zakresie pyt. 3 Wnioskodawcy

Organ podziela stanowisko wnioskodawcy, iz rozdzielnica nie stanowi budowli w rozumieniu
u.p.o.l. wzwiazku z czym nie podlega opodatkowaniu podatkiem od nieruchomosci.

Stanowisko takie potwierdza orzecznictwo NSA ,Do budowli nie naleza zatem urzadzenia
stuzace wytwarzaniu energii elektrycznej. W zwiazku z tym urzadzenia techniczne stuzace bezposrednio
wytwarzaniu energii elektrycznej, takie jak generator (turbina), wirnik ze skrzydtami, skrzynia biegdw,
komputer sterujacy, transformator, rozdzielnia energetyczna, instalacja alarmowa zdalnego sterowania

nie mogg by¢ przedmiotem opodatkowania podatkiem od nieruchomosci”.
4, Stanowisko organu w zakresie pyt: 4 Wnioskodawcy

Sie¢ $redniego napiecia skiadajaca si¢ z linii kablowych potozonych w wykopie pod
powierzchnia ziemi na gigbokosci 0,8 do 1,0 m w zaleznosci od terenu, na ktéra pod i nad kabel
nasypano 10 cm warstwy piasku w miejscach kolizji zastosowano rury ostonowe oraz rura ostonowa
swiattowodu zdaniem organu stanowi na gruncie pfawa budowlanego budowle i podlega
opodatkowaniu podatkiem od nieruchomosci.

Obiekt budowlany, jakim jest sie¢ techniczna stuzaca do przesytu sygnalu, nie ma z pewnoscig
cech budynku ani obiektu matlej architektury, jest zatem budowlg w rozumieniu prawa budowlanego, a
tym samym w rozumieniu ustawy podatkowe;j.

Na budowlg o charakterze liniowym, a taka jest sie¢ sredniego napiecia, sktadaé sie¢ moze wiele
wzajemnie ze sobg funkcjonalnie powigzanych elementéw. Definicja obiektu budowlanego, zawarta w
ustawie Prawo budowlane wskazuje, ze budowla stanowi cato$¢ techniczno-uzytkowa wraz z
instalacjami i urzadzeniami. Nie znajduje wigc zadnego uzasadnienia "rozdzielanie" kazdej budowli,

rowniez sieci kablowej, od przeznaczenia technicznego, na poszczegélne elementy, gdyz s3 one



budowlg jako catos¢ i to nawet wowczas, gdy odrgbnie spetniaja one definicje budowli. Wprawdzie
niektére z elementéw tak zdefiniowanej budowli, by¢ moze nie moglyby by¢ uznane za budowle, gdyby
stanowily niezalezne, wolnostojace obiekty, ale w nastgpstwie ich polaczenia w jedna, zorganizowang
calos¢ (siec), status takiej budowli uzyskuja. Dla celéw opodatkowania wszystkie elementy sieci
stanowig jedng calos¢ i wartos¢ tak ujetej catosci stanowi podstawg opodatkowania, od ktérej naliczany
jest podatek. Jedynym odstepstwem od tej zasady sa znajdujace si¢ w budynkach instalacje wewnetrzne,
ktore stanowia elementy wyposazenia budynku jako obiektu budowlanego.

Okolicznosé, ze linie nie zawsze musza by¢é umieszczone w kanalizacji (mogg by¢ umieszczane
bezposrednio w ziemi), nie oznacza, ze nie s3 budowlg i nie podlegaja opodatkowaniu podatkiem od
nieruchomosci: jest to bowiem sie¢ techniczna w rozumieniu art. 3 pkt 3 Prawa budowlanego.
Podobne stanowisko prezentuja Wojewddzkie Sady Administracyjne np. WSA w Krakowie (wyrok z
28 listopada 2008 r. sygn. akt I SA/Kr 1213/08) oraz WSA w Poznaniu (wyrok z 28 sierpnia 2008 r.
sygn. akt I SA/Po 730/08) ktére uznaly, ze jesli przepisy Prawa budowlanego traktuja budynek wraz z
urzgdzeniami i instalacjami technicznymi jako cato$¢, to tak samo cato$¢ budowli tworzy kanat wraz z
kablem. Wobec tego przy ustalaniu wysokosci podatku od nieruchomosci nie mozna z podstawy
opodatkowania wytaczy¢ kabla, ktory w mysl art. 3 pkt 3 Prawa budowlanego razem z kanatem tworzy
catos¢ uzytkowo-techniczng, a zatem budowlg. Poglad ten potwierdzily tez wyrokach: Naczelny Sad
Administracyjny z dnia 27 stycznia 2006 r., sygn. akt FSK 2316/04, Lex nr 181362, a takze WSA w
Szczecinie, sygn. aktl SA/Sz 734/07, WSA w Gdansku, sygn. akt I SA/Gd 749/05 czy WSA w
Gliwicach, sygn. akt I SA/GI1 792/08.

Nalezy zatem wskaza¢ za Naczelnym Sadem Administracyjnym, Zze "w przypadku, gdy sktadajgce si¢
na sie¢ uzbrojenia terenu przewody - linie kablowe umieszczone zostang (w uzasadniony sposob) w
odpowiedniej kanalizacji kablowej, przewody te i obejmujace je kanalizacje, spetniajac samodzielnie
przestanki bycia odrgbnymi budowlami, pozostawaé bgda w funkcjonalnym zwiazku, tworzac cato$é
techniczno-uzytkows traktowana jako jeden obiekt budowlany. (...) Cato$¢ techniczno-uzytkowa
powstata z funkcjonalnego zwiagzku budowli stanowi obiekt budowlany w rozumieniu art. 3 pkt 1 lit. b)
Prawa budowlanego. Z tego powodu powyzsza calosé techniczno-uzytkowa stanowi przedmiot
opodatkowania podatkiem od nieruchomosci na podstawie art. 2 ust. 1 pkt 3 w zwigzku z art. 1a ust. 1
pkt 2 u.p.o.l. jako podlegajacy opodatkowaniu obiekt budowlany w rozumieniu przepiséw Prawa
budowlanego" (zob. wyrok z dnia 30 listopada 2010 r., sygn. akt Il FSK 1281/0)

(orzeczenie WSA w Gliwicach z 9 kwietnia 2014 r. o sygn [ SA/GI 45/14)

Podsumowujac, na gruncie obowigzujacych przepiséw prawa podatkowego i budowlanego
opodatkowaniu podatkiem od nieruchomosci w niniejszym stanie faktycznym podlegaé beda: czgs$¢
zewngtrzna elektrowni wiatrowej tj. maszt ze schodami zewngtrznymi i fundamenty oraz sie¢ sredniego

napigcia.
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POUCZENIE

Stronie przystuguje prawo do wniesienia skargi na niniejsza interpretacje przepisow prawa
podatkowego z powodu jej niezgodnosci z prawem. Skarge wnosi si¢ do Wojewddzkiego Sadu
Administracyjnego w Bydgoszczy po uprzednim wezwaniu na pi$mie organu, ktéry wydat
interpretacje w terminie 14 dni od dnia, w ktorym skarzacy dowiedziat si¢ lub mégt sie dowiedzieé
o0 jej wydaniu — do usunigcia naruszenia prawa (art. 52 § 3 ustawy z dnia 30 sierpnia 2002r. Prawo
o0 postgpowaniu przed sadami administracyjnymi (Dz.U. z 2015 r. poz. 133).

Skarge do Wojewddzkiego Sagdu Administracyjnego wnosi si¢ (w dwéch egzemplarzach — art. 47
w/wym. ustawy) w terminie trzydziestu dni od dnia dorgczenia odpowiedzi organu na wezwanie
do usuniecia naruszenia prawa, a jezeli organ nie udzielit odpowiedzi na wezwanie, w terminie
sze$édziesigciu dni od dnia wniesienia tego wezwania (art. 53 § 2 w/wym. ustawy).

Skarge wnosi si¢ za posrednictwem organu, ktérego dziatanie lub bezczynnos$é sg przedmiotem
skargi (art. 54 § 1 w/wym. ustawy) na adres: W¢jt Gminy Chetmza, ulica Wodna 2, 87-140
Chelmza.
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