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INTERPRETACJA INDYWIDUALNA

Wojt Gminy Chelmza dziatajac na podstawie art. 14j oraz art. 14c¢ ustawy z dnia 29
sierpnia 1997 r. — Ordynacja podatkowa (Dz.U. z 2015 r. poz. 613) ), art. 1a ust. 1 pkt 3, art. 4
ust. 1 pkt 3 ustawy z dnia 12 stycznia 1991 r. o podatkach i oplatach lokalnych (Dz.U. z 2014
r. poz. 849) dalej UPiOL na wniosek

z dnia 11 sierpnia
2015 r. (data wptywu do tutejszego Urzedu Gminy: dnia 14 sierpnia 2015 r.) o wydanie
interpretacji indywidualnej przepiséw prawa podatkowego, w zakresie podatku od
nieruchomosei - art. 4 ust. 1 pkt 3 i ust. 5 ustawy o podatkach 1 optatach lokalnych.

- uznaje za nieprawidlowe stanowisko

przedstawione we wniosku z dnia 11 sierpnia 2015 r.

UZASADNIENIE
W dniu 14 sierpnia 2015 r. do Wojta Gminy Chetmza wptynal wniosek Podatnika
(dalej Spotka) o wydanie interpretacii
indywidualnej przepiséw prawa podatkowego, w zakresie podatku od nieruchomosci art. 4 ust.
1 pkt 3 oraz art. 4 ust. 5 ustawy z dnia 12 stycznia 1991 r. o podatkach i oplatach lokalnych
(Dz.U. nr 95, poz. 614).

We wniosku zostal przedstawiony nast¢pujacy stan faktyczny



Spotka jest wiascicielem obiektow budowlanych stanowiacych budowle, ktére podlegaja
podatkowi od nieruchomosci. Ze wzgledu na swoja forme prawng (jest spotka komandytowa),
Spotka bedaca wlascicielem przedmiotowych budowli, nie jest podatnikiem podatku
dochodowego (zgodnie z brzmieniem odpowiednich przepiséw w tym zakresie podatnikami
podatku dochodowego od dochodéw generowanych przez Spotke pozostaja jej wspélnicy,
odpowiednio osoby prawne i fizyczne). Naturalng konsekwencja braku statusu podatnika
podatku dochodowego w przypadku Spétki jest brak prawnego obowigzku prowadzenia
ewidencji Srodkéw trwatych na potrzeby podatku dochodowego. Spotka nie jest takze
uprawniona do dokonywania odpiséw amortyzacyjnych od przedmiotowych budowli, a tym
samym do uwzgledniania ich jako koszty uzyskania przychodéw na potrzeby rozliczen w
podatku dochodowym od 0s6b prawnych (do dokonania odpiséw amortyzacyjnych uprawnieni
sg jedynie wspdlnicy Spotki).

Deklarowana podstawa opodatkowania wskazanych obiektow byla dotychczas ustalana przez
spotke jako ich warto$¢ poczatkowa okreslona na cele amortyzacji bilansowej (tj. zgodnie z
przepisami ustawy o rachunkowosci, a nie przepiséw podatkowych).

Pytanie Spolki
Czy w sytuacji, w ktorej Spotka nie dokonuje odpiséw amortyzacyjnych od budowli, podstawa
opodatkowania jest ich warto$¢ rynkowa?

Stanowisko Spétki

Zdaniem Spoéfki, w sytuacji w ktérej spotka nie jest uprawniona do dokonywania odpiséw
amortyzacyjnych od posiadanych budowli, podstawa ich opodatkowania w podatku od
nieruchomosci jest ich wartoéé rynkowa.

Ponadto Spélka uzasadniajac swoje stanowisko stwierdzila, iz przepis art. 4 ust. 1 pkt 3 UPiOL
odnosi si¢ wprost do odpiséw amortyzacyjnych dokonywanych zgodnie z przepisami o
podatkach dochodowych. To z kolei oznacza, 7e przepisy UPiOL nie przewiduja sytuacji, w
ktorej podstawa opodatkowania budowli podatkiem od nieruchomosci okre$lana jest na
podstawie ewidencji bilansowej, czyli w sposob analogiczny do stosowanego dotychczas przez
Spolke.

Z tego powodu w opinii Spétki zasadna jest zmiana sposobu dotychczasowych rozliczed w
podatku od nieruchomosci z tytulu opodatkowania przedmiotowych budowli, do
rozstrzygniecia pozostaje jedynie kwestia czy podstawa opodatkowania powinna by¢ warto$é
rynkowa budowli czy tez wartosé budowli bedaca podstawa do dokonywania odpiséw
amortyzacyjnych u wspdlnikow.

Zdaniem Spotki kluczowe znaczenia ma fakt, ze Spotka nie dokonuje odpisow
amortyzacyjnych. Z tresci art. 4 ust. 1 pkt 3 UPiOL mozna wywnioskowac, ze przepis ten
znajdzie zastosowanie jedynie wowczas, gdy to podatnik podatku od nieruchomosci na wlasne
potrzeby dokonuje odpisow amortyzacyjnych $rodkow trwatych, ktére wpisane zostaty do
prowadzonego przez niego rejestru srodkéw trwatych. Poniewaz Spolka nie jest uprawniona do
dokonywania odpiséw amortyzacji podatkowej od posiadanych érodkow trwatych na potrzeby
wlasnego rozliczenia w podatku dochodowym od o0s6b prawnych, podstawa opodatkowania




budowli powinna zosta¢ ustalona zgodnie z przepisem art. 4 ust. 5 UPiOL jako ich warto$é
rynkowa.

Na potwierdzenie powyzszej tezy Spotka przytoczyla wyrok WSA we Wroclawiu z dnia 20
czerweca 2006 r. sygn. akt 1 SA/Wr 993/05, wyrok WSA w Gliwicach z dnia 9 marca 2010 r.
sygn. akt I SA/GI1 883/09.

W pismie z dnia 30 kwietnia 2019 r. Spotka powotata kolejne orzeczenia na potwierdzenie
swojego stanowiska .

W konsekwencji Spotka stoi na stanowisku, ze budowle, od ktérych nie dokonuje odpisow
amortyzacyjnych, podlegaja opodatkowaniu podatkiem od nieruchomosdci od ich wartosci
rynkowej.

Interpretacja organu z dnia 12 listopada 2015 r.

W dniu 12 listopada 2015 r. W6jt Gminy Chetmza wydat interpretacje uznajac stanowisko
Spotki za nieprawidtowe. Interpretacja zostata uchylona wyrokiem Wojewddzkiego Sadu
Administracyjnego w Bydgoszczy z dnia 11 maja 2016 r. Sygn.akt I Sa/Bd 127/16. Nie
zgadzajgc si¢ z powyzszym rozstrzygnigciem organ podatkowy w dniu 30 czerwca 2016 1.
ziozyl skarge kasacyjng do Naczelnego Sadu Administracyjnego w Warszawie, ktory
wyrokiem z dnia 17 pazdziernika 2018 r. sygn. II FSK 2609/19 uznat skarge za pozbawiong
usprawiedliwionych podstaw oddalit kasacje.

W dniu 11 marca 2019 r . do organu podatkowego wplynal odpis prawomocnego wyroku
Wojewodzkiego Sgdu Administracyjnego Bydgoszezy z dnia 11 maja 2016 r. wraz z aktami
sprawy.

Wojewddzki Sad Administracyjny w Bydgoszczy w uzasadnieniu wyroku stwierdzit min.:
(...) Z przedstawionych powyzej regulacji wynika, ze podstawg opodatkowania budowli moze
byé¢ zaréwno warto$é stanowigea podstawe obliczania amortyzacji w podatkach dochodowych,
Jak i jej warto$¢ rynkowa. Nalezy jednak zauwazy¢, ze w przepisie art. 4 ust. 5 up.o.l
ustawodawca wyraznie wskazuje, iz moze mie¢ on zastosowanie, o ile od budowli lub ich czesci
nie dokonuje si¢ odpiséw amortyzacyinych. Ustalajgc zatem podstawe opodatkowania
budowli, naleiy w pierwszej kolejnosci wyjasnié, czy od ich wartosci poczgthowej dokonywane
sq odpisy amortyzacyjne. Stwierdzenie, 3¢ budowla podlega amortyzacji, wyklucza mozliwosé
przyiecia jako podstawy opodatkowania jej wartosci rynkowej.

Nie mozina zgodzi¢ si¢ z organem podatkowym, ze dokonywanie odpiséw w ramach
amortyzacji rachunkowej powoduje, ze regulacja zawarta w art. 4 ust. 5 u.p.o.l. nie znajduje
zastosowania. Uzyte przez ustawodawce w art. 4 ust. 1 pkt 3 u.p.o.l. sformutowania "wartosé,
o0 kidrej mowa w przepisach o podatkach dochodowych, ustalona na dzien 1 stycznia roku
podatkowego" jednoznacznie wskazuje, ze chodzi tu o wartos$é stanowigeq podstawe obliczania
amortyzacji na potrzeby podatkowe, ktérq okresla ustawa z dnia 15 lutego 1992 r. o podatku
dochodowym od 0sob prawnych oraz ustawa z dnia 26 lipca 1991 r. o podatku dochodowym
od 0s6b fizycznych. Zatem wartos¢ ta nie jest ustala na podstawie przepiséw bilansowych.




(...)iz w rozpairywanej sprawie spotka bezsprzecznie nie , amortyzuje” dla celow
podatkowych budowli. Organ nie wskazal natomiast konkretnie tego innego (trzeciego)
podmiotu dokonujgcego odpisow amortyzacyjnych. Ze stanu faktycznego wynika jedynie, ze
wspaélnicy majq prawo (sq uprawnieni) do dokonywania odpiséw amortyzacyjnych. Nie wynika
zas, ze wspdlnicy prowadzq ewidencje podatkowq i Ze faktycznie dokonujg odpiséw
amortyzacyjnych dla celow podatkowych od budowli. Jezeli w ocenie organu kwestia
dokonywania przez wspdlnikéw odpisow amortyzacyjnych dla celow podatkowych ma
znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy, to organ moze wysigpi¢ do spotki o udzielenie w tym
zakresie stosownych informacji”.

Stosownie do stanowiska WSA w Bydgoszczy wyrazonego w uzasadnieniu wyroku z dnia
11 maja 2016 r., organ podatkowy ponownie rozpatrujac wniosek z dnia 11 sierpnia 2015 r.
pismem z dnia 11 kwietnia 2019 r. wezwat Spdtke do jego uzupetnienia w zakresie opisu stanu
faktycznego poprzez udzielenie odpowiedzi na nastepujace pytania:

1) Czy wspolnicy Podatnika prowadza ewidencje srodkoéw trwalych dla celow podatku
dochodowego, w ktdrej sa migdzy innymi ujete Srodki trwale stanowiace w catosei lub
w czesel budowle podlegajace opodatkowaniu podatkiem od nieruchomoséci?

2) Czy Podatnik prowadzi dla wspolnikéw ewidencje srodkéw trwatych dla celow podatku
dochodowego, w ktdrej sa migdzy innymi ujete srodki trwale stanowigce w catoscei lub
w czesei budowle podlegajace opodatkowaniu podatkiem od nieruchomosci?

3) Czy wspdlnicy Podatnika dokonujg odpiséw amortyzacyjnych dla celéw podatku
dochodowego od srodkow trwalych stanowigcych w catosci lub w czesci budowle
podlegajace opodatkowaniu podatkiem od nieruchomosci?

4) Czy Podatnik pomimo braku prawnego obowigzku prowadzenia ewidencji srodkow
trwalych dla celéw podatku dochodowego faktycznie prowadzi ewidencje srodkow
trwalych dla celdéw podatkowych lub ma dostep do ewidencji srodkéw trwatych dla
celow podatku dochodowego prowadzonej celem dokonywania rozliczen podatkowych
jego wspolnikow?

5) Jaka jest warto$¢ budowli w powyzszej ewidencji, od ktérej wspdlnicy dokonuja
odpiséw amortyzacyjnych dla celow podatkowych? Ewentualnie, jaka jest warto$é
srodkéw trwatych stanowigcych w calosci lub w czesci budowle w tej ewidencii?

6) Czy Podatnik dokonuje .technicznego” wyliczenia wysokosci odpiséw
amortyzacyjnych dla celéw rozliczen podatkowych wspolnikow?

W odpowiedzi pismem z dnia 30 kwietnia 2019 r. (data wplywu 6 maja 2019 r.) Spotka
uzupetnita opis stanu faktycznego o nastgpujace informacije:

1) Wspdlnicy Spélki nie prowadza we wilasnym zakresie ewidenciji §rodkéw trwatych —
jest ona prowadzona na ich rzecz przez Spolke.

2) Ewidencja $rodkéw trwalych dla celow podatku dochodowego jest prowadzona przez
Spoétke na rzecz wspolnikow osob fizycznych i 0s6b prawnych, ktdre sg uprawnione do
dokonywania odpiséw amortyzacji podatkowej. Jest to czynnos¢ o charakterze
technicznym.

3) Prowadzenie przez Spoélke rejestru Srodkéw trwalych dla celéw podatkowych ma
jedynie charakter techniczny — w ramach prowadzonych dziatan Spotka kalkuluje




wysokos¢ odpisdw amortyzacji dla celow podatku dochodowego i m.in. t¢ informacje
przekazuje wspolnikom, Spotka nie dysponuje przy tym informacja na jakich zasadach
wspolnicy wykorzystujg te informacje na potrzeby dokonywanych przez siebie
rozliczen. Kwestie rozliczen podatkowych wspoélnikow nie sg prowadzone przez
Spotke, kazdy wspolnik rozlicza sie we wilasnym zakresie, w oparciu o wiasciwe
przepisy o podatku dochodowym (odpowiednio 0s6b fizycznych lub prawnych).

4y Ewidencja srodkow trwatych dla celow podatku dochodowego jest prowadzona przez
Spotke na rzecz wspolnikoéw (osoéb fizycznych i 0séb prawnych), ktore sg uprawnione
do dokonywania odpisow amortyzacji podatkowej. Niemniej jednak nalezy podkreslic,
ze prowadzenie przez Spotke rejestru Srodkdéw trwatych dla celow podatkowych ma
jedynie charakter techniczny. Jednoczes$nie Spoétka wskazala, ze fakt dysponowania
dostepem do danych z rejestru $rodkow trwatych wspolnikow, ktorzy sa podmiotami
uprawnionymi do dokonywania odpiséw amortyzacji podatkowej ale nie sg
podatnikami podatku od nieruchomosci pozostaje bez wptywu na okreslenie podstawy
opodatkowania podatkiem od nieruchomosci przez Spotke — podatnika podatku od
nieruchomogci.

5) Laczna warto$¢ poczatkowa dla celéw podatkowych budowli widniejacych w ewidencji
srodkow trwatych wspolnikéw wynosi 22.682.987,38 zl.

6) Spotka dokonuje wyliczenia wysokosci odpiséw amortyzacyjnych dla celow rozliczen
podatkowych w prowadzonym na rzecz wspdlnikdéw rejestrze Srodkow trwatych.
Niemniej jednak nalezy podkresli¢, ze jest to jedynie czynno$é techniczna, a jej wynik
jest przekazywany wspolnikom, ktérzy na jego podstawie oraz w oparciu o inne
niezb¢dne dane sporzadzaja we wlasnym zakresie swoje rozliczenie podatkowe w
podatku dochodowym.

Wojt Gminy Chetmza ponownie rozpatrujgc wniosek in.ventus Sp. z 0.0. Mogilno IV Spoétka
Komandytowa z dnia 11 sierpnia 2015 r. o wydanie interpretacji indywidualnej przepisow
prawa podatkowego w sprawie podatku od nieruchomosci po uzupelnieniu pismem z dnia 30
kwietnia 2019 r. zwazyl, co nastepuje.

W swietle analizowanego stanu prawnego stanowisko Spolki w sprawie oceny prawnej
przedstawionego stanu faktycznego jest nieprawidlowe.

Zgodnie z art. 4 ust. 1 pkt 3 UPiOL podstawe opodatkowania budowli lub ich czedci
zwigzanych z prowadzeniem dzialalnosci gospodarczej, z zastrzezeniem ust. 4-6 — stanowi
warto$¢, o ktérej mowa w przepisach o podatkach dochodowych, ustalona na dzief 1 stycznia
roku podatkowego, stanowigca podstawe obliczania amortyzacji w tym roku, niepomniejszona
o odpisy amortyzacyjne, a w przypadku budowli catkowicie zamortyzowanych - ich warto$¢
z dnia 1 stycznia roku, w ktorym dokonano ostatniego odpisu amortyzacyjnego.

Biorac powyzsze pod uwage nalezy zatem stwierdzi¢, ze odestanie w ustawie UPOL do
ustaw o podatku dochodowym ma na celu jedynie wskazanie tamze przepisow, w ktérych
zdefiniowana zostala wartos¢, jakg nalezy bra¢ pod uwage przy obliczaniu amortyzacji. Ta ze
warto$cig, zgodnie z przepisami art. 16g - 16h ustawy z dnia 15 lutego 1992 r. o podatku



dochodowym od 0s6b prawnych (tekst jednolity: Dz.U. z 2014 r. poz. 851 ze zm.) lub art. 22¢
— 22h ustawy z dnia 26 lipca 1991 r. o podatku dochodowym od o0s6b fizycznych (tekst
jednolity: Dz. U.z 2012 1., poz. 361 ze zm.), jest warto$¢ poczatkowa kazdego $rodka trwatego.

7 kolei zgodnie z art. 4 ust. 5 UPiOL, jezeli od budowli lub ich czescei, o ktérych mowa w ust.
1 pkt 3, nie dokonuje si¢ odpisOw amortyzacyjnych - podstawe opodatkowania stanowi ich
warto$é rynkowa, okreslona przez podatnika na dzien powstania obowigzku podatkowego.
Wskazana w przepisie art. 4 ust. 1 pkt 3 UPiOL wartos¢ stanowigca podstawe opodatkowania
budowli s wyznacza podstawowg zasade ustalania wartosci budowli na gruncie podatku
od nieruchomosci. Tym samym sposoby ustalania wartos$ci budowli wskazane w przepisach art.
4 ust. 4-6 UPiOL znajduja zastosowanie jedynie w wyjatkowych przypadkach, tj. gdy nie
znajduje zastosowania powyzsza zasada ogdlna. Tym samym nie jest mozliwe swobodne
dokonywanie wyboru przez podatnika czy organ podatkowy wartosci stanowigcej podstawe
opodatkowania budowli (tzw. wartosci poczatkowej czy rynkowe;j).

Powyzsze znajduje potwierdzenie w orzecznictwie sadow administracyjnych. Naczelny Sad
Administracyjny w wyroku z dnia 1 wrzesnia 2016 1., sygn.akt II FSK 2050/14, stwierdzit, iz:
Uzyte przez ustawodawce sformulowanie "warto$¢ ustalona na dzien 1 stycznia roku
podatkowego” wskazuje jednoznacznie, ze chodzi tu o "warto$¢ stanowiqcqg podstawe
obliczania amortyzacji" na potrzeby podatkowe, kidrg okreslajg przepisy ustawy o podatku
dochodowym od 0séb prawnych oraz ustawy o podatku dochodowym od 0sob fizycznych. Art.
4 ust. 1 pkt 3 u.p.o.l. wskazujgc, ze podstawe opodatkowania stanowi warto$¢, nie nakazuje
ustalaé podstawy opodatkowania, ale odwoluje sie do okreSlonego stanu faktycznego .
wartosci budowli od ktorej nalezy obliczyé podatek stanowigcy wskazany w ustawie procent
tej wartosci. Przedmiotem opodatkowania podatkiem od nieruchomosci nie sq przy tym srodki
trwate, ale budowle lub ich czesci w rozumieniu ustawy o podatkach i oplatach lokalnych.
Ustawa o podatkach i oplatach lokalnych odsyla zatem do przepiséw o podatkach
dochodowych dotyczqcych srodkow trwalych w zakresie ustalania wartosci przyjetej dla celow
amortyzacji. Z_tresci przytoczonych przepiséw nalezy nadto wyprowadzi¢ wniosek, ze ani
podatnik, ani organy podatkowe nie mogg dowolnie - wedlug swego uznania ustalaé podstawy
opodatkowania, przyimujgc, wartos¢ rynkowg budowli. Ta wartos¢ rynkowa okreslona
przez podatnika _na_dzienn _powstania _obowigzku podatkowego moze stanowié podstawe
opodatkowania, o ile od budowli lub ich czesci, o ktdrvch mowa w art. 4 ust. 1 pkt 3,
nie dokonuje si¢ odpisow amortyzacyinych, co wynika wprost z ust. 5 tego przepisu.

Zatem w przypadku budowli zwiazanych z prowadzeniem dziatalnosci gospodarcze;
ustawodawca powigzal podstawe opodatkowania z wartoscig przyjmowang jako podstawa
dokonywania odpiséw amortyzacyjnych. Wskazal jednoczesnie, ze w sytuacji gdy od budowli,

| jak i od ich czesci nie dokonuje sie odpisow amortyzacyjnych, wowczas podstawe
opodatkowania stanowi ich wartos¢ rynkowa, okreslona przez podatnika na dzien powstania
obowigzku podatkowego.

Majgc powyzsze na uwadze organ podatkowy zgadza si¢ z twierdzeniem Spolki, iz przepisy
UPiOL nie przewiduja sytuacji, w ktorej podstawa opodatkowania budowli podatkiem od




nieruchomosci okreslana jest na podstawie ewidencji bilansowej, czyli w sposéb analogiczny
do stosowanego dotychczas przez Spotke.

Nie mozna natomiast zgodzi¢ si¢ z pogladem Spéiki, iz podstawe opodatkowania podatkiem
od nieruchomosci w jego przypadku powinna stanowi¢ warto$é rynkowa budowli.

Podstawg opodatkowania powinna by¢ wartos¢ budowli, o ktérej mowa w przepisach o
podatkach dochodowych, ustalona na dzien 1 stycznia roku podatkowego, stanowigca podstawe
obliczania amortyzacji w tym roku, nie pomniejszona o odpisy amortyzacyjne, a w przypadku
budowli catkowicie zamortyzowanych —ich warto$¢ z dnia 1 stycznia roku, w ktorym dokonano
ostatniego odpisu amortyzacyjnego. bedaca podstawg do dokonywania odpis6w
amortyzacyjnych.

Podstawg opodatkowania dla budowli zwigzanych z prowadzeniem dziatalnosci stanowi ich

wartos¢ rynkowa tylko w przypadku jesli nie dokonuje si¢ od nich odpiséw amortyzacyjnych.
Odnoszac sig do stanowiska Spotki w pierwszej kolejnosci organ podatkowy pragnie

zwrdcei€ uwage na tre$¢ postawionego pytania.

» Czy w sytuacji, w kidrej Spdtka nie dokonuje odpiséw amortyzacyjnych od budowli, podstawg

opodatkowania jest ich wartos¢ rynkowa?”

W linii orzeczniczej dotyczacej opodatkowania budowli bgdacych w posiadaniu spélek
komandytowych, przyktadowo w prawomocnym wyroku WSA w Bydgoszezy z dnia 14
grudnia 2016 r., sygn. I SA/Bd 772/16 czy w wyroku WSA w Bydgoszezy z dnia 20 grudnia
2016 1., sygn. I SA/Bd 778/16, wskazuje sie, ze zgodnie z art. 4 ust. 5, jezeli od budowli Tub ich
czgsSci, o ktdrych mowa w ust. 1 pkt 3, nie dokonuje si¢ odpiséw amortyzacyjnych — podstawe
opodatkowania stanowi ich warto$¢ rynkowa, okreSlona przez podatnika na dzieh powstania
obowiqzku podatkowego. Z przedstawionych powyzej regulacji wynika, ze podstawg
opodatkowania budowli moze by¢ zaréwno warto$é stanowigca podstawe obliczania
amortyzacji w podatkach dochodowych, jak i jej wartosé rynkowa. Nalezy jednak zauwazyé, ze
w przepisie art. 4 ust. 5 u.p.o.l. ustawodawca wyraznie wskazuje, iz moze mieé on zastosowanie,
0 ile od budowli lub ich czesSci nie dokonuje sie odpiséw amortyzacyjnych. Ustalajge zatem
podstawe opodatkowania budowli, nalezy w pierwszej kolejnos$ci wyjasnié, czy od ich wartosci
poczgtkowe] dokonywane sq_odpisy amortyzacyine. Siwierdzenie, ze budowla podlega
amortyzacji, wyklucza mozliwosé przyjecia jako podstawy opodatkowania jej wartosci

rynkowej (...).

Organ podatkowy jest swiadom, iz w $wietle przepiséw o podatkach dochodowych spétka
komandytowa nie jest podatnikiem podatku dochodowego, w zwiazku z czym odpisy
amortyzacyjne sa dokonywane ,na poziomie” wspélnikéw tejze spotki oraz iz spélka
komandytowa — z uwagi na powyzsze — nie jest zobowigzana do prowadzenia rejestru srodkéw
trwatych. W ocenie organu podatkowego nie oznacza to jednak, iz od budowli bedacych
wiasnoscig spotki komandytowej nie sa lub nie moga by¢ dokonywane odpisy amortyzacyjne
(np. przez wspélnikow) czy tez iz spotka komandytowa w ogéle nie moze prowadzié rejestru
srodkow trwatych dla celéw podatkowych, w ktérym zostalyby ujawnione jej poszczeg6lne
srodki trwate. Organ podatkowy zastrzega jednak, iz nie jest uprawniony do badania rozliczen




Whnioskodawcy w podatkach dochodowych i w tym zakresie opiera sie tylko i wylacznie na
opisie stanu faktycznego przedstawionym we wniosku Spotki.

Podatnik w pismie z dnia 30 kwietnia 2019 r. wskazal, ze wspolnicy Spétki nie prowadza we
wlasnym zakresie ewidencji srodkow trwatych.
Ewidencja srodkéw trwatych dla celow podatku dochodowego prowadzona jest przez Spotke
na rzecz wspolnikow oséb fizycznych i 0sdb prawnych, ktérzy sa uprawnieni do dokonywania
odpiséw amortyzacji podatkowej. Jest to czynno$¢ o charakterze technicznym w ramach ktorej
Spoétka kalkuluje wysokos¢ odpisow amortyzacji dla celow podatku dochodowego dla celéw
rozliczen podatkowych w prowadzonym na rzecz wspdlnikow rejestrze srodkow trwatych i te
informacje przekazuje wspolnikom.
Spotka nie dysponuje informacja na jakich zasadach wspdlnicy wykorzystuja te informacje na
potrzeby dokonywanych przez siebie rozliczen. Kwestie rozliczen podatkowych wspdlnikéw
nie sg prowadzone przez Spotke, kazdy wspdlnik rozlicza sie we wlasnym zakresie, w oparciu
o wlasciwe przepisy o podatku dochodowym (odpowiednio os6b fizycznych lub prawnych).
Laczna warto$¢ poczgtkowa dla celéw podatkowych budowli widniejacych w ewidencji
srodkow trwatych wspdlnikow wynosi 22.682.987,38 zt.
Zgodnie z powyzszym:
- Spotka bezsprzecznie dokonuje odpisow amortyzacyinych od budowli. na rzecz wspolnikow,
- wspolnicy jako podmioty uprawnione wykorzystuja przedmiotowe wyliczenia dla wiasnych
rozliczen w podatku dochodowym.

Ponadto poglad Spoiki, iz fakt bycia podatnikiem podatku od nieruchomosci nieuprawnionym
do dokonywania odpiséw amortyzacyjnych od budowli dla potrzeb wilasnych rozliczen w
podatku dochodowym stanowi podstawe do opodatkowania budowli wedlug ich wartosci
rynkowe] réwniez nie zastuguje na aprobate.

Ustawodawca nie wprowadzil w przepisie art. 4 ust. 1 pkt 3 oraz w art. 4 ust. 5 UPiOL kryterium
podmiotowego.

Zdaniem organu podatkowego wyrazenie ,nie dokonuje si¢ odpiséw amortyzacyjnych”
nie ogranicza dokonywania odpisu amortyzacvinego jedynie do podatnika podatku i okresla
tym samym katalog podmiotowy w sposéb szerszy.

Oczywiscie nie oznacza to, iz art. 4 UPiOL mozna intepretowa¢ w oderwaniu od systematyki
calosdci przepiséw UPiOL. Niemniej jednak w ocenie organu podatkowego wniosek, iz odpiséw
amortyzacyjnych na potrzeby podatku dochodowego musi dokonywac podatnik tego podatku
oraz jednoczesnie podatnik podatku od nieruchomosci nie jest uprawniony. Faktem jest
bowiem, iz ustawodawca wielokrotnie w innych przepisach art. 4 UPiOL wprost odnosi si¢ do
osoby podatnika (nie pozostawiajac wtedy jakichkolwiek watpliwosei interpretacyinych),
przyktadowo:

o (...) okreslona przez podatnika na dzien powstania obowigzku podatkowego — por. art.
4 ust. 5 UP1OL;

e jezeli podatnik nie okreslit wartosci budowli, o ktérych mowa w ust. 1 pkt 3 oraz w ust.
5 (...)—por. art. 4 ust. 7 zdanie pierwsze UPiOL;



e w przypadku gdy podatnik nie okreslit wartosci budowli (...) - por. art. 4 ust. 7 zdanie
drugie UPiOL.

Majac na uwadze powyzsze, w ocenie organu podatkowego, przyjmujac domniemanie
racjonalnego ustawodawcy, nie mozna twierdzié, iz przepis art. 4 ust. 1 UPiOL nalezy rozumieé
tylko i wylacznie tak, ze odpisow musi dokonywaé podatnik. Skoro bowiem w kolejnych
ustepach art. 4 UPiOL reagujacych takze kwestie podstawy opodatkowania budowli osoba
podatnika jest precyzyjnie wskazana, to nie mozna takiego zastrzezenia czyni¢ w przypadku
przepisu art. 4 ust. 1 pkt 3 UPIOL — tak jak zyczylaby sobie tego Spotka.

Jednocze$nie nalezy wskazad, iz normy prawne wynikajgce z przepisu art. 4 ust. 1 pkt 3 UPiOL
oraz art. 4 ust. 5 UPiOL sg wzajemnie spdjne 1 si¢ uzupelniajg. Organ zwraca uwage na skladnig
wspomnianych przepiséw:

e , stanowigea podstawe obliczania amortyzacji” oraz

e , nie dokonuje sie odpiséw amortyzacyjnych”.
7 powyzszego wynika, iz jest mowa o pewnych stanach generalnych (,,stanowiaca”, ,,dokonuje
sie™), a nie sytuacjach konkretnych podmiotéw (np. podatnikéw). Gdyby przyjaé rozumienie
tych przepiséw wskazywane przez Wnioskodawce, to musiatyby one brzmie¢ np.:

e . podatnik nie dokonuje odpiséw amortyzacyjnych” czy

e  ktora stanowi u podatnika podstawe obliczania amortyzacji”.

Tym samym zdaniem organu podatkowego, W sytuacji, gdy od przedmiotowych budowli
dokonuje sie odpiséw amortyzacyjnych (nie ma przy tym znaczenia, ze podmiotem
dokonujacym odpisy amortyzacyjne nie jest podatnik podatku od nieruchomosei. lecz
wspdlnicy). to warto$§¢ budowli przyjeta do celéw amortyzacji stanowi rowniez podstawe
opodatkowania w podatku od nieruchomogci.

Powyzsze stanowisko znajduje potwierdzenie w literaturze przedmiotu. W doktrynie wskazuje
sie, iz Jezeli zatem od budowli dokonywane sq odpisy amortyzacyjne to podstawe
opodatkowania stanowi wartosc¢, o ktérej mowa w podatkach dochodowych, ustalona na dzien
1 stycznia roku podatkowego, stanowigca podstawe obliczania amortyzacji w tym roku,
niepomniejszona o odpisy amortyzacyjne. Nie ma przy tym znaczenia, Ze podmiotem
wykonujgcym __odpisy _amortyzacyjine nie jest podatnik _podatku od nieruchomosci
(por. R. Dowgier, L. Etel, B. Pahl, M. Poplawski, Leksykon podatkow i optat lokalnych, ABC,
str. 156).

Whbrew twierdzeniom Spotki poglad, 1z odpiséw amortyzacyjnych na potrzeby podatku
dochodowego musi dokonywac podatnik tego podatku oraz jednoczesnie podatnik podatku od
nieruchomosci, nie znajduje potwierdzenia w jednolitym orzecznictwie sgdow
administracyjnych. -

Przyktadowo NSA w wyroku z dnia 3 lipca 2018 r. sygn. akt II FSK 1772/16 stwierdzik:

. Z tresci przytoczonego przepisu art. 4 ust. 1 pkt 3 u.p.o.l. nalezy wyprowadzic wniosek, ze
podatnik nie moze - wedle wlasnego uznania-ustalaé podstawy opodatkowania, poniewaz
stanowiloby to obejscie prawa w tym zakresie. NaleZy tei zauwazyé, ze w analizowanym




Whioskodawey w podatkach dochodowych i w tym zakresie opiera si¢ tylko i wytacznie na
opisie stanu faktycznego przedstawionym we wniosku Spétki.

Podatnik w pismie z dnia 30 kwietnia 2019 r. wskazal, ze wspélnicy Spétki nie prowadza we
wlasnym zakresie ewidencji srodkow trwatych.
Ewidencja srodkéw trwalych dla celéw podatku dochodowego prowadzona jest przez Spotke
na rzecz wspolnikow osob fizycznych i 0séb prawnych, ktérzy sa uprawnieni do dokonywania
odpisoéw amortyzacji podatkowej. Jest to czynnos¢ o charakterze technicznym w ramach ktorej
Spétka kalkuluje wysokos¢ odpisdw amortyzacji dla celow podatku dochodowego dla celow
rozliczen podatkowych w prowadzonym na rzecz wspolnikéw rejestrze srodkéw trwatych i te
informacje przekazuje wspdlnikom.
Spotka nie dysponuje informacjg na jakich zasadach wspélnicy wykorzystujg te informacje na
potrzeby dokonywanych przez siebie rozliczen. Kwestie rozliczen podatkowych wspolnikow
nie s prowadzone przez Spotke, kazdy wspélnik rozlicza sie we wlasnym zakresie, w oparciu
o wlasciwe przepisy o podatku dochodowym (odpowiednio 0séb fizycznych lub prawnych).
Laczna wartos¢ poczgtkowa dla celow podatkowych budowli widniejacych w ewidencji
srodkow trwatych wspolnikéw wynosi 22.682.987,38 1.
Zgodnie z powyzszym:
- Spotka bezsprzecznie dokonuje odpiséw amortyzacyjnych od budowli. na rzecz wspélnikéw,
- wspolnicy jako podmioty uprawnione wykorzystuja przedmiotowe wyliczenia dla wlasnych
rozliczen w podatku dochodowym.

Ponadto poglad Spotki, iz fakt bycia podatnikiem podatku od nieruchomogci nieuprawnionym
do dokonywania odpisoéw amortyzacyjnych od budowli dla potrzeb wiasnych rozliczen w
podatku dochodowym stanowi podstawe do opodatkowania budowli wedlug ich wartodci
rynkowej rowniez nie zastuguje na aprobate.

Ustawodawca nie wprowadzit w przepisie art. 4 ust. 1 pkt 3 oraz w art. 4 ust. 5 UPiOL kryterium
podmiotowego.

Zdaniem organu podatkowego wyrazenie ,nie dokonuje sie odpiséw amortyzacyjnych”
nie ogranicza dokonywania odpisu amortyzacyjnego jedynie do podatnika podatku i okresla
tym samym katalog podmiotowy w sposdb szerszy.

Oczywiscie nie oznacza to, iz art. 4 UPiOL mozna intepretowaé¢ w oderwaniu od systematyki
catosei przepisow UPIiOL. Niemniej jednak w ocenie organu podatkowego wniosek, iz odpisow
amortyzacyjnych na potrzeby podatku dochodowego musi dokonywaé podatnik tego podatku
oraz jednoczesnie podatnik podatku od nieruchomosei nie jest uprawniony. Faktem jest
bowiem, iz ustawodawca wielokrotnie w innych przepisach art. 4 UPiOL wprost odnosi sie do
osoby podatnika (nie pozostawiajgc wtedy jakichkolwiek watpliwosci interpretacyinych).
przyktadowo:

* (...) okreslona przez podatnika na dzier: powstania obowigzku podatkowego — por. art.
4 ust. 5 UPiOL;

o jezeli podatnik nie okreslil wartosci budowli, o ktérych mowa w ust. 1 pkt 3 oraz w ust.
J (...) —por. art. 4 ust. 7 zdanie pierwsze UPiOL:



U .z 2016 r. poz. 2032, z pdzn. zm.): dalej u.p.d.f. stanowi, ze przychody z udzialtu w spélce
niebedacej osobq prawng u kazdego podatnika okresla sig proporcjonalnie do jego prawa do
udzialu w zysku (udzialu) oraz, z zastrzezeniem ust. la, lgczy si¢ z pozostalymi przychodami ze
Zrédel, z ktérych dochdd podlega opodatkowaniu wedlug skali, o ktérej mowa w art. 27 ust. 1.
Zgodnie z art. 8 ust. 2 pkt 1 w.p.df. zasady wyrazone w ust. 1 stosuje sie odpowiednio do
rozliczania kosztow uzyskania przychodow, wydatkow niestanowigeych kosztéw uzyskania
przychodow. Przyjeta zatem w art. 8 u.p.d.f. regulacja wskazuje, ze dochdd wspdlnika spotki
osobowej ze wspolnego Zrddla przychodow jest pochodng dochoddéw osiggnietych przez io
Zrédlo. Tym samym aby ustali¢ dochdéd wspélnika spétki osobowej (w tym komandytowej),
nalezy najpierw dokona¢ w jego ramach ustalenia wspolnych przychodéw oraz kosziéw
uzyskania przychoddw, a nastgpnie ustalic przychod i koszty kazdego ze wspdlnikow,
uwzgledniajqc wielkos¢ udzialu. Przyjeta konstrukcja wynika z tego, ze w przypadku wspdlnego
Zrodla przychodow kilku osdb posiadajqcych w ramach tego Zrédia okreslone udziaty (z takg
sytuacjg mamy do czynienia w przypadku spotki komandytowej) brak jest mozliwosci
przypisywania poszczegdlnym osobom przypadajgcych im przychodow oraz kosztow ich
uzyskania. Spotka komandylowa jest przedsiebiorcq, pomimo Ze nie ma podmiotowosci
podatkowej w zakresie podatku dochodowego. W zwiqzku z powyiszym spotka komandytowa
jako_przedsiebiorca jest obowigzana do prowadzenia ksigg rachunkowych, w tym réwnies

ksigg pomocniczych, m.in. dla_celow amortyzacji. To nie poszczegolni wspdlnicy spotki
komandytowej okreslajqg wartos¢  Srodka trwalego stanowiqeq podstawe obliczania
amortyzacji, pomimo Ze to oni sq podatnikami podatku dochodowego. Spotka komandytowa,
ktora jest wlascicielem srodka trwalego (budowli)i prowadzi dzialalnosé gospodarcza (w tym
celu moZe by¢ utworzona) ustala wartosé srodka trwalego dla celéw amortyzacyjnych zgodnie
z przepisami_zawartymi w_u.p.d.f. To spotka przyimuje wartos¢ poczgtkowa w ewidencji i
dokonuje odpisow amortyzacyjnych, co wynika chocby z art. 22 ust. 8a pkt 1 u.p.d.f., kiéry
odwoluje sie wprost do wartosci poczgtkowej przvjetej przez spotke (osobowq) w ewidenciji
srodkow trwalych. Fakt podmiotowosci podatkowej nie ma znaczenia.”

Potwierdzeniem kontynuacji linii orzeczniczej jest wyrok Naczelnego Sadu
Administracyjnego w Warszawie z dnia 3 lipca 2018 r. sygn. akt II FSK 1772/16 z uzasadnienia
ktérego wywiedziono nastgpujgce tezy:

1. W przypadku budowli, od ktérych dokonuje si¢ odpiséw amortyzacyjnych, podstawg
opodatkowania jest wartos¢ poczgtkowa budowli, stanowigca podstawe dla celow
amortyzacji podatkowej.

2. ZtreSci przepisu art. 4 ust. I pkt 3 u.p.o.l. nalezy wyprowadzié wniosek, ze podatmik nie
moze - wedle wlasnego uznania-ustalaé podstawy opodatkowania, pomiewaz
stanowitoby to obejscie prawa w tym zakresie.

Spotka w odpowiedzi na wezwanie organu podatkowego z dnia 24 kwietnia 2019 r. wprost
wskazala, iz:
— prowadzi ewidencj¢ srodkow trwalych dla celow podatku dochodowego na rzecz swoich
wspOlnikow (osob fizycznych i 0sob prawnych), ktére sa uprawnione do dokonywania
odpiséw amortyzacji podatkowej,



— w ramach prowadzonych dzialan kalkuluje wysokos¢ odpiséw amortyzacji dla celow
podatku dochodowego i przekazuje t¢ informacje wspodlnikom,

- znana rowniez jest podatnikowi warto$¢ poczatkowa srodkow trwalych dla celéw podatku

dochodowego.

Odnoszac sie do przepisu art. 4 ust. 5 UPOL, zgodnie z ktérym ,,jezeli od budowli lub ich
czesel, o ktorych mowa w ust. 1 pkt 3, nie dokonuje sie odpiséw amortyzacyjnych - podstawe
opodatkowania stanowi ich wartos¢ rynkowa, okreslona przez podatnika na dzief powstania
obowiazku podatkowego”, podkreslié nalezy, iz dotyczy on tylko sytuacji, gdy budowla nie jest
i nie byta do tej pory amortyzowana.

Istotnym jest, iz nie ma znaczenia jaki podmiot dokonuje amortyzacji - podatnik, czy tez
inny podmiot. (Wyrok Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego w Lublinie z dnia 26 lutego
2014 1., sygn. akt I SA/Lu 1245/13). Sama konstrukcja art. 4 ust. 5 UPOL wskazuje, iz
ustawodawca celowo nie wprowadzil do przepisu kryterium podmiotowego. Swiadczy o tym
jednoznacznie wykladania jezykowa, bowiem zwrot ,nie dokonuje sie odpisow
amortyzacyjnych” okreéla katalog podmiotowy przepisu szeroko, natomiast w przypadku,
gdyby wola ustawodawcy byl zamiar ograniczenia dokonania odpisu amortyzacyjnego jedynie
do podatnika zasadnym byloby stosowane zawezenie katalogu podmiotowego.

Na gruncie orzecznictwa sadéw administracyjnych wskazuje sie, Zze przepis art. 4 ust. 5
UPOL odnosi sie do ,, (...) budowli, od ktérych nie dokonuje sie odpisow amortyzacyjnych w
ogole. Oznacza to, ze pod fym pojeciem mieSci si¢ budowla, w stosunku do ktorej odpisy
amortyzacyine nigdy nie byly dokonywane. Nie mozna zapominac, ze ust. 5 stanowi wyjgtek od
ust. 1 pkt 3 w ktorym uregulowana zostala sytuacja budowli aktualnie podlegajgcych
amortyzacji oraz budowli zamortyzowanych”. (wyrok WSA z siedziba w Krakowie z dnia 14
wrzesnia 2010 r. sygn. akt I SA/Kr 845/10).

Podobnie wypowiedzial si¢ w uzasadnieniu Wojewoddzki Sad Administracyjny w Olsztynie
w wyroku z dnia 21 listopada 2013 r., sygn. akt I SA/OI 657/13 stwierdzajac iz ,, ustalanie
wartosci rynkowej jako podstawy opodatkowania moze dotyczy¢ tylko sytuacji, gdy budowla
nie jest i nie byla amortyzowana. Taka wykiadnia wynika z tresci art. 4 ust. 5 i ust. 7 ustawy z
dnia 12 stycznia 1991 r. o podatkach i oplatach lokalnych”, a wezesnief NSA w wyroku z dnia
13 kwietnia 2011 r. sygn. akt II FSK 2027/09 |, Zasadg jest, ze podstawe opodatkowania
budowli stanowi ich wartos¢ ustalona na dzien 1 stycznia roku podatkowego stanowigca
podstawe obliczania amortyzacji w tym roku. Uzyte przez ustawodawcg sformulowanie
"wartos¢ ustalona na dzien 1 stycznia roku podatkowego" wskazuje jednoznacznie, ze chodzi

tu o "wartosé stanowigca podstawe obliczania amortyzacji" na potrzeby podatkowe, ktorg
okreslajg ustawy o podatku dochodowym od os6b prawnych oraz ustawa o podatku
dochodowym od 0s6b fizycznych. Podkreslenia wymaga, ze art. 4 ust. 1 pkt 3 PodLokU stanowi,
Ze podstawe opodatkowania stanowi wartos¢. Zatem ustawodawca dla celow podatku od
nieruchomosci nie nakazuje ustala¢ podstawy opodatkowania, wskazuje pewien okreslony stan
faktyczny "wartosé budowli" od ktorego nalezy obliczyé podatek stanowigcy wskazany w
ustawie procent tej wartosci. Z tresci przytoczonych wyiej przepiséw naleiy takie
wyprowadzi¢ wniosek, Ze podatnik nie moize wedle swego uznania ustala¢ podstawy
opodatkowania, przyjmujgc wartos¢ rynkowq. Owa wartos¢ rynkowa okreslona przez
podatnika na dzien powstania obowigzku podatkowego moZe stanowié podstawe




opodatkowania, o ile od budowli lub ich czesci, o ktorych mowa w ust. 1 pkt 3, nie dokonuje
si¢ odpisow amortyzacyjnych.”

W zwiazku z powyzszym nieprawidlowym jest stanowisko Spotki, zgodnie z ktorym dla
zastosowania art. 4 ust. 5 UPOL znaczenie ma fakt, iz to Spétka nie dokonywata odpiséw
amortyzacyjnych, a wykladnia przepisu art.4 ust. 1 pkt. 3 UPOL prowadzi do wniosku, iz
przepis ten ma zastosowanie jedynie w przypadku, gdy to podatnik podatku od nieruchomosci
na wlasne potrzeby dokonuje odpisow amortyzacyjnych srodkéw trwalych, ktore wpisane
zostaly do prowadzonego przez niego rejestru srodkow trwatych.

Wobec powyzszego, w przypadku, gdy dla budowli lub ich czesci zwigzanych z
prowadzeniem dziatalnosci gospodarczej bgdacych w posiadaniu Spotki dokonano odpisow
amortyzacyjnych podstawe opodatkowania stanowi warto$é, o ktérej mowa w przepisach o
podatkach dochodowych, ustalona na dzien 1 stycznia roku podatkowego, stanowiaca podstawe
obliczania amortyzacji w tym roku, niepomniejszona o odpisy amortyzacyjne, a w przypadku
budowli catkowicie zamortyzowanych - ich warto$¢ z dnia 1 stycznia roku, w ktérym dokonano
ostatniego odpisu amortyzacyjnego. Natomiast warto$¢ rynkowa, jako wyjatek od zasady,
stanow1 podstawe opodatkowania jedynie wtedy, gdy od budowli lub ich czesci zwigzanych z
prowadzeniem dziatalno$ci gospodarczej ani podatnik, ani podmiot trzeci nie dokonat aktualnie
i w przesztosci odpisow amortyzacyjnych,

POUCZENIE

1. Stronie przysluguje prawo do wniesienia skargi na niniejsza interpretacje przepiséw prawa
podatkowego z powodu jej niezgodnos$ci z prawem. Skarge wnosi sie do Wojewodzkiego
Sadu Administracyjnego w Bydgoszezy po uprzednim wezwaniu na pismie organu, ktory
wydal interpretacje w terminie 14 dni od dnia, w ktorym skarzacy dowiedziat sie lub mogt
si¢ dowiedzie¢ o jej wydaniu — do usunigcia naruszenia prawa (art. 52 § 3 ustawy z dnia
30 sierpnia 2002 r. Prawo o postgpowaniu przed sagdami administracyjnymi (Dz.U. z 2016
r. poz. 718 z p6zn.zm.).

2. Skargg do Wojewoddzkiego Sadu Administracyjnego wnosi sie (w dwdch egzemplarzach
—art. 47 w/wym. ustawy) w terminie trzydziestu dni od dnia doreczenia odpowiedzi organu
na wezwanie do usunigcia naruszenia prawa, a jezeli organ nie udzielil odpowiedzi na
wezwanie, w terminie szesédziesieciu dni od dnia wniesienia tego wezwania (art. 53 § 2
w/wym. ustawy).

3. Skargg wnosi si¢ za posrednictwem organu, ktérego dziatanie lub bezczynnos$é sa
przedmiotem skargi (art. 54 § 1 w/wym. ustawy) na adres: Wojt Gminy Chelmza, ulica
Wodna 2, 87-140 Chelmza.

Pouczenie w zakresie stosowania przepiséw regulujacych wzruszenie interpretacji zgodnie z art. 17 ust. 2 ustawy
z dnia 7 kwietnia 2017 r. 0 zmianie ustawy - Kodeks postepowania administracyjnego oraz niektorych innych
ustaw (Dz.U. 22017 r. poz. 935).

Otrzymuja
1) Adresat;
2) ala.




